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dhrend ich heute

an meinem Kiu-

chentisch in Con-

necticut kritzelnd

sitze, sind mehr

als zwei Monate
vergangen, seitdem ich die schmerzli-
che Nachricht von Hans Magnus
Enzensbergers Tod in Miinchen erhal-
ten habe. Das hat mich stark mitgenom-
men, stiarker als man vielleicht erwar-
ten wirde, von einem sechsundneun-
zigjédhrigen ,,guten Bekannten®, der von
dem Hinscheiden eines dreiundneun-
zigjahrigen ,Juniors® erfahrt. Wie er
und ich spéter festgestellt haben, haben
wir uns wohl 1951 {iber einer Tasse
Muckefuck in Schwabing fliichtig ken-
nengelernt, in einem Lokal gegeniiber
dem noch im Wiederaufbau befindli-
chen Hauptgebdude der Universitat. Ich
war dort, um ein Jahr lang zu studieren.
Nichts Wichtiges entstand zwischen uns
in dieser Viertelstunde. Nichts passier-
te, bis Magnus 1967 in die Vereinigten
Staaten kam.

Mein Kollege Leo Lensing, der mich
seit 1997 mit meistens aus der F.A.Z.
ausgeschnittenen Artikeln und Rezen-
sionen liber Magnus beliefert, schickte
mir in den ersten Wochen nach dem
traurigen Ereignis ein dickes Kuvert. Es
waren Wirdigungen, Erinnerungen,
Lobreden und kleine, zusammengezim-
merte Todesanzeigen; in ein paar Fillen
datenschwere Nachrufe, die lange vor
dem eigentlichen Tod verfasst worden
waren. Im Falle von Magnus kommen
die echten Wiirdigungen noch.

Unsere erste Begegnung und die
meisten der spéteren Treffen waren Pri-
vatangelegenheiten, es ging nie um
Berufliches, meistens war es Plaudern
zu zweit. Unsere Freundschaft, die viel-
leicht eher eine herzliche Bekannt-
schaft war, fing viel spiter auf dem
Campus der Wesleyan University in
Middletown, Connecticut, an. Uber die-
se Institution, die in einigen der Nach-
rufe und Todesanzeigen vorkommt,
erfahrt man dort wenig mehr als das,
was in Wikipedia und &hnlichen
Onlinequellen zu finden ist.

In den spiten Finfziger- und den
Sechzigerjahren des zwanzigsten Jahr-
hunderts wurde Wesleyan infolge subs-
tanzieller privater Schenkungen zur —
nach der Studentenzahl gerechnet —
reichsten hoheren Bildungsanstalt des
Landes. Man widmete damals einen
betrdchtlichen Anteil dieser largesse
dem Ziel, alte Abteilungen zu verstér-
ken und neue Programme aufzubauen.
Eine dieser Sondereinrichtungen, das
Center for Advanced Studies, holte auf
den Campus eine Reihe hoch angesehe-
ner Spezialisten, Generalisten und
Koryphéen, die zwei bis vier Semester
bei grofiziigigen Gehéltern und firstli-
chen Nebenleistungen bleiben sollten.

1965 war das German Department an
der Reihe, und eine Einladung ging an
Gilnter Grass, der mit der Erkldrung
,Der Teufel scheisst immer auf den
grossten Haufen“ dankend ablehnte. An
seiner statt schlug er Martin Walser,
Siegfried Lenz, Alexander Kluge und
andere vor. Obwohl Enzensberger nicht
unter den Empfohlenen war, folgte man
im néchsten Jahr dem Tipp eines gut
informierten Studenten und bot ihm ein
Jahresstipendium an. Er sagte zu, und
eine kleine Wesleyan-Delegation lernte
ihn im Sommer 1967 in New York bei
einer Lesung kennen, die er gemeinsam
ausgerechnet mit Grass abhielt.

m Herbst trafen Magnus und

seine spdtere Frau Mascha

(Maria Alexandrowna Maka-

rowa) in Middletown ein und

wurden in einem Haus auf

dem Campus untergebracht.
Man hat mir die Aufgabe zugeteilt,
ihnen als Cicerone beizustehen. Mag-
nus traf sich mit Studenten und Studen-
tinnen und hielt in seinem Arbeitszim-
mer im Center private Tutorien. Einige
Wochen lang schien alles in Ordnung
zu sein. Aber das Schicksalsjahr 1968
kam auf uns zu. Konflikte. Alles war
nicht in Ordnung, mit einem Wort:
sVietnam“. Keiner war zufrieden, Mag-
nus erst recht nicht. Er fuhr 6fter nach
New York. Unser Ubereinkommen mit
ihm war zum Scheitern verurteilt.

Die Mitte hielt nicht mehr, das Cen-
ter auch nicht. Kollegen, besonders
rechtsstehende, beschwerten sich iiber
Enzensberger. Im Hintergrund lauerte
das Problem Civil Rights. Das wiirde
sich von selbst 16sen, sagte man, worauf
Magnus mit ,,Oh?“ reagierte. Er meinte
—und das war das einzig Anstdndige an
seiner Entscheidung —, auf das Stipen-
dium zu verzichten und weggehen zu
miissen. Ich habe es vorausgesehen. Er
schrieb dem Présidenten von Wesleyan
einen herausfordernden offenen Brief,
der gleich an die ,New York Review of
Books“ ging (und in der ,Zeit” nachge-
druckt wurde), aber eindeutig auch an
die amerikanische Nation und die Welt
gerichtet war. Zusammen haben wir sei-
nen Entwurf geprift, aber mit Rollen-
tausch; er der Jiingere, der leidenschaft-
liche Lehrer, ich der dltere Student, des-
sen wenige Anderungsvorschldge liber-
nommen wurden. Damals kam ich all-
maéhlich dazu, seine Einstellung, bei der
es hauptsdchlich um Vietnam ging,
grundsétzlich zu unterstiitzen. Alles in
allem tue ich das heute noch.

Der Staub iiber seine Handlungswei-
se legte sich aber nicht, noch lange
nicht. Magnus und Mascha besuchten
mich, packten dann das Notigste ein
und schifften sich nach Kuba ein. Drei
Wochen spéter kamen sie kurz nach
Wesleyan zuriick, und Magnus hielt vor

Der Ubergang

der Titanic

Souvenirs einer langen Reise zwischen
Miinchen und Higganum: Erinnerungen

an Hans Magnus Enzensberger

Von Arthur S. Wensinger

einem mehr als 200 Personen zéhlen-
den Studenten- und Kollegenpublikum
einen Vortrag, in dem er seine Ent-
scheidung, die Universitit endgiiltig zu
verlassen, nach Kuba zurlickzugehen
und dort ldnger zu bleiben und zu arbei-
ten, zwar nicht rechtfertigte, aber doch
zu erkldren versuchte. Unter der erhal-
tenen Korrespondenz mit ihm ist ein
Brief vom April 1969, in dem er mir
schrieb, dass er Kuba liebe, obwohl man
nur schwer durch dessen unzidhlige,
unergriindliche Probleme hindurch-
komme; dass das, was Leute wie er und
Mascha zu helfen tun kdnnen, begrenzt
sei. AuBerdem hétten sie Zuckerrohr
geerntet und Kaffee gepflanzt, wollten
aber bald nach Europa zuriickkehren.
Ich habe Magnus bei spiteren
Deutschlandaufenthalten immer wieder
gesehen, zuerst in Berlin, aber dann
ofter in der Werneckstralf3e in Miinchen,
wo ich mit dem Lift zu seiner Wohnung

Bild“ vor ihm baumele, obwohl er es
weder sehen noch benutzen koénne.
Benutzen wollte er es ndmlich wirklich,
wie Leo Lensing mit der Hilfe von Jan
Biirger, dem Leiter des Suhrkamp-
Archivs in Marbach, feststellen konnte.

Auf Seite 1 der Programmvorschau
des Verlags fiir die zweite Jahreshélfte
1978 wurde ,Der Untergang der Tita-
nic* angekiindigt, Enzensbergers als
,Komodie in 33 Gesdngen“ ausgewie-
senes Langgedicht, und zwar illustriert
mit einer schwarz-weiflen Reproduk-
tion des Gemaéldes aus Higganum,
einem groBen Ausschnitt, auf dem aus-
gerechnet der Eisberg fehlte. Der Buch-
deckel zeigte aber nicht das in kraftigen
Farben gemalte Bild, sondern das
panoramische Schwarz-Wei3-Foto ei-
nes Eisbergs. Damit ging ein Hinweis
auf die Entstehungsgeschichte des
Versepos zwar nicht ganz verloren,
aber doch vorldufig unter. Im Dezem-

Was sah Enzensberger in diesem ziemlich naiven Gemdilde, das noch heute
bei Jerry Wensinger an der Kiichenwand hdngt? Komisch! Hier ist nichts

als ein halb abgesoffenes Wrack. An dem Buch, das der Anblick inspirierte,
riigte Gert Ueding am 14. Oktober 1978 in dieser Zeitung die Nachahmung

des Moritatenstils: Typisierung, Sentimentalitit und Fatalismus.
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Luftfracht: Aus Kuba schrieb Enzensberger an Wensinger.
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Der Untergang der Titanic ist ein epi-
sches Gedicht. Gehandelt wird darin von
einer Geschichte, die, obwohl und weil
Mic jeder kennt, nichts von ihrer Span-
nung verloren hat. Das Riesenschiff, das

eisigen Nacht des Jahres 1912 versank,
war mamlich ein ganz gewohnlicher
Dampfer — und zugleich ein Mythos: In-
begriff des Fortschritts, wie das neun-
zehnte Jahrhundert ihn verstand und
wie das unsrige ihn immer verzweifelter
betrieb und iiber sich ergehen l#8t.
In dreiunddreifiig Geséngen wird die Ka-
tastrophe dargestellt; sie wird erzéihlt und
bewiesen, dokumentiert und bezweifelt,
halluziniert und untersucht — mit allen
i mit der und

Weltwunder und Ungeheuer, das in einer | [

storben schien, scheinbar miihelos wie-

den Passagieren, den Toten und den
Uberl der tlichen

und gerettet wird. Galt
nicht das sVersepos« als die unlesbarste
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te, und unter ihnen befindet sich einer,
der Bericht erstattet, Er versteckt sich, er
tritt hervor, und der Schauder ist ihm

Hicrarchie des Schiffs, seiner Architek-
tur, seinen Salongemilden, dem First-
lass-Dinner, den Drahtnachrichten,
iZcitangaben, Temperaturen und Gerfu-
schen,
Aber dieser Untergang ist nicht nur ein
aktenkundiges Ungliick aus der Vergan-
genheit. Als Geisterschiff ist die Titanie
immer noch unterwegs. Wie gegenwirtig

und aller G ? Nur bei
uns zu Lande; anderswo haben Autoren
wie Williams und Majakowskij, Perse
und Neruda seine Vitalitdt auch in diesem
Jahrhundert unter Beweis gestellt. Wer
will, kann sich davon iiberzeugen, daff
die Angst vor dem sehr langen Gedicht
abergldubisch war, daB diese Form nicht
nur tragfihig ist, sondern einen eigen-

sie ist, das zeigt sich daran, daB ihr Los
sich auch heute noch widerspiegelt in
Filmen und Alptriumen, in allen Medien
der Phantasic. Enzensbergers Gedicht hat
es nicht zuletzt mit dieser imaginiiren
Titanic zu tun, mit dem »Untergang im
Kopf«.

Zwischen die dramatischen, lyrischen und
balladesken »Geséinge« treten Texte, die
der Handlung sozusagen @uBerlich sind,
die sie ieren: Bildb i

Sog i , und daB sie
den Leser nicht weniger verwickeln und
in Bewegung setzen kann als ein Roman.
Noch etwas anderes mag an Enzensber-
gers Gedicht, unter heutigen Produktions-

i ety

5 ig fremd wie die kaltbliitige
Analyse. Ein komplizierter Humor wech-
selt ab mit dem Eingestiindnis der Todes-
angst, und dicht neben dem Liebesgedicht
steht das bosartige Potpourri. Einfache
Gefiihle, aber auch andere, die nicht auf
die geldufigen Namen héren wollen. Zu-
weilen ist es die Wut, aus der die Medi-
tation sich speist, oder das Mitleid duBert
sich in der Maske des Zynismus. Keine
»korrekte Position« wird hier eingenom-
men; die Gerechtigkeit der Poesie ist
nicht von dieser Art; im Zweifelsfall hilt
sie es mit denen, die untergehen. Kein
i Moment kann in dieser Komg-

Nahezu zehn Jahre lang ist hier ein Au-
tor mit seinem Buch umgegangen. Die
Langwierigkeit dieser Arbeit ist nicht
spurlos an dem Gedicht voriibergegan-
gen. Begonnen 1969 in Cuba, verloren-

gen, polemische Gedichte, erkenntnis-
theoretische Modelle, Exkurse und Ver-
gleiche.

Es nimmt wunder, wie hier eine literari-
sche GroBform, die in unserer Literatur
seit mehr als einem Menschenalter ausge-

hartniickig wieder aufgenom-
men, oft verworfen und immer weiter-
verfolgt, nimmt es manche Erinnerung
an, die Jahre und Orte seiner Entstehung
in sich auf. Unter die namenlosen Uber-
lebenden der Katastrophe von damals

mischen sich die Uberlebenden von heu-

die von Dauer sein, »weil es die Leben-
den sind, die den Toten mit ihren Schrek-
kensnachrichten in den Ohren liegenz.
Weil sdie Uberlebenden nicht miide wer-
den, von Uberleben zu fabeln, bis sie es
miide sinde. Doch auch dann noch, wenn
die Feinde gegangen, die Freunde ver-
loren sind, wenn sich Hoffnung und Ge-
duld verbraucht haben, withrend andere
ertrinken, geht das Uberleben weiter,
heulend und zihneknirschend, und kaum
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besiegbar.
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fuhr und ihn in seinem gemiitlichen
Arbeitszimmer besuchte. Bei unseren
Gesprédchen haben wir uns immer ge-
stattet zu rauchen, jeder eine Zigarette.
Nach den Achtzigerjahren sahen wir
uns vielleicht nur noch zwei- oder drei-
mal, telefonierten aber miteinander ein
paar Mal jahrlich. Zuletzt 2018 in Min-
chen, als ich mit einer Freundin in der
Stadt war. Geschrieben haben wir uns
nach dem Hin und Her zwischen Wes-
leyan, Kuba und Berlin nur wenig, aber
ich habe zwei Briefe aus dem Jahr 1978
aufgehoben, die mir jetzt wichtig
erscheinen.

Im Januar und dann wieder im April
erkundigte er sich nach einem Olgemél-
de, einer primitiven Darstellung des
Untergangs der Titanic, das heute noch
an der Wand in meiner Kiiche héngt.
Magnus hatte es bei mir in Higganum,
einem von Wesleyan sieben Meilen ent-
fernten Dorf, im Herbst und Winter
1967/68 immer wieder gesehen und
manchmal richtig fixiert. Ich kann mich
erinnern, dass er bei diesen Besuchen
rief: ,Wie geht es meinem Gemalde?
oder ,,Ich muss mich hinsetzen und mei-
ne Titanic anschauen®. Das Bild habe
ich von meinem Freund und Kollegen,
dem Schriftsteller Peter Boynton, ge-
schenkt bekommen. Er hatte es von
einer alten Antiquitdtenhédndlerin er-
worben, die erzihlte, es sei von einem
Jungen in Maine gemalt worden, ver-
mutlich um 1912, als es in den Zeitun-
gen nicht nur Fotos des unversehrten,
im Hafen stehenden Dampfschiffs gab,
sondern auch kiinstlerische Darstellun-
gen, welche die katastrophale Szene
nach dem Zusammenstof3 mit dem Eis-
berg wiederzugeben versuchten. Mag-
nus war besonders von den hoch auf
dem Heck hinunterschauenden, zum
verzweifelten ~ Absprung  bereiten
Strichménnchenfiguren fasziniert, ima-
ginierte sie vielleicht als geschrumpfte
plutokratische Vertreter eines symboli-
schen amerikanischen Untergangs.

edenfalls bat Magnus mich
im Januar 1978 um eine
Reproduktion des Bildes:
,»,Could you, could you, would
you, will you send me a pola-
roid, or better than that, pic-
ture of the picture in your kitchen?“
Auf diese ein Gedicht (,Green Eggs
and Ham"“) des Kinderbuchautors Dr.
Seuss paraphrasierende Bitte folgte sei-
ne Versicherung, er wére dann begeis-
tert (,thrilled”), eine zu bekommen.
Als ein Antwortbrief offenbar ohne die
gewiinschte Beilage ankam, legte er im
April nach und klagte tiber tantalusarti-
ge Qualen, bei denen das ,titanische

ber 1978 erhielt ich mit der Post ein
Widmungsexemplar mit den Worten
Jfir jerry w/ dies Souvenir einer langen
Reise / hansmagnus e.“.

ber meinen Rufnamen

SJerry“  hat Magnus

ubrigens  wiederholt

gerdtselt. In seinen

Briefen finde ich Spu-

ren davon. Einmal ist
die Anrede ,Jerome Jerry Arthur”, ein
andermal ,lieber Hieronymus®“ (dafiir
sollte ,Jerry“ stehen, meinte er) und
spater: ,Dear Jerry, why Jerry? ... does
not Jerry signify Jerome, and if not, why
not?“ Es war ein Spitzname, den mir die
Familie meiner schottischstimmigen
Mutter verpasste — als Hinweis auf mei-
ne eigene schweizerdeutsche Abstam-
mung. Gerry oder Jerry nannte man im
Ersten Weltkrieg nicht ganz liebevoll
einen Deutschen. Soweit ich mich erin-
nern kann, habe ich Magnus nie dariiber
aufgekldrt. Das hitte ihn vermutlich
interessiert.

Im Herbst 1988 kam Magnus ein letz-
tes Mal in unsere Gegend, aber nicht
nach Wesleyan, sondern zu einem
Abendessen im kleinen Kreis in Higga-
num. Zwanzig Jahre nach dem Contre-
temps iber Kuba hatte ich ihn eingela-
den, auf dem Campus einen Vortrag
oder eine Lesung zu halten. Er wollte
unbedingt kommen, aber ,,no announce-
ments ... no readings ... no forum,
nothing at all“. Er kam mit seiner Frau
Katharina, und es wurde ein schoéner
Abend, an dem er sich fiir den Aufruhr
von 1968 entschuldigte, aber wohlge-
merkt: nicht bei dem Prédsidenten der
Universitat, sondern bei den ,,few old-ti-
mers round the table“ gegeniiber, die er
sich gewiinscht hatte.

Arthur S. Wensinger, geboren 1926

in Detroit, ist emeritierter Professor fur
Germanistik an der Wesleyan University in
Middletown, Connecticut, wo er von 1955 bis
1994 lehrte. Er studierte in Dartmouth,
Berkeley, Innsbruck, Minchen und Ann Arbor
und promovierte an der University of
Michigan mit einer Dissertation tber Heinrich
von Kleist. 1948, wahrend seines ersten
Munchner Studienjahrs, assistierte er Fritz
Kortner bei der englischsprachigen Fassung
von ,Der Ruf” und trat als Komparse in einigen
Szenen des Films auf. Unter seinen
Publikationen sind Ubersetzungen ins
Englische von Lichtenberg (die Hogarth-
Erkldrungen), Paula Modersohn-Becker

(Briefe und Tagebucher) und Rainer Werner
Fassbinder (das Drehbuch zu ,Querelle”).

Aus dem Englischen Ubersetzt
von Leo Lensing.

Ohne
die Hand

Wie ein Verschwindender
weltweit Furore machte

Der Brief vom 31. Januar 1968 an Edwin
Etherington, den Préisidenten der Wesley-
an University, mit dem Hans Magnus
Enzensberger seinen Verzicht auf Gastdo-
zentur und Jahresstipendium im renom-
mierten Center for Advanced Studies — zu
seinen Vorgidngern zdhlten Hannah
Arendt und John Cage — erkldrte und pole-
misch zuspitzend sein ,Verlassen von
Amerika“ ankiindigte, erregte schon bei
der Erstpublikation am 9. Februar in der
Studentenzeitung ,The Wesleyan Argus®
groBBes Aufsehen. Neben Hinweisen auf
den Vietnamkrieg und den ,Biirgerkrieg®
gegen schwarze Amerikaner in den Grof3-
stiadten sowie Lob fiir die Organisationen
SDS (Students for a Democratic Society)
und SNCC (Student Nonviolent Coordina-
ting Committee) war ein frontaler Angriff
gegen die ,herrschende Klasse“ Amerikas
und das ,imperialistische® Gehabe seiner
Regierung zu lesen. Gefront wurde der
Revolution; und die Entscheidung des
Schriftstellers, sie nicht unter herrschaftli-
chen Bedingungen amerikanischen Stu-
denten zu erldutern, sondern in der kom-
munistischen Werkstatt Kuba mitzuerle-
ben, in den Vordergrund geriickt.

Um Versténdnis bemiihte Berichte, aber
auch entsetzte Leserbriefe erschienen in
der regionalen Zeitung ,,The Middletown
Press“ und im altehrwiirdigen ,Hartford
Courant“. ,Skandal in Wesleyan® lautete
die Schlagzeile einer deutschen Pressemel-
dung, die auf Enzensbergers Vergleich
zwischen den Vereinigten Staaten des Jah-
res 1968 und dem Deutschland der Dreif3i-
gerjahre Bezug nahm. Eher gelassen
reagierte in seiner offiziellen Antwort Pré-
sident Etherington, der Enzensberger mit
leiser Ironie fiir die Hoflichkeit seiner Mit-
teilung und seine Worte der Dankbarkeit
gegeniiber der Universitdt dankte, sich
aber der erbetenen Empfehlung enthielt,
wo der weiterziehende Gast seine Riick-
trittserkldrung einer breiteren Offentlich-
keit zuginglich machen konnte.

Wie ein Brief Enzensbergers an die
Redaktion der ,Wesleyan Argus“ nahelegt,
wusste er schon, dass die ,New York Re-
view of Books® bereit war, das Schreiben
als offenen Brief zu publizieren. Am 29.
Februar erschien er unter dem Titel ,,On
Leaving America“ in der linksliberalen
Zeitschrift. Obwohl man dort Enzensber-
gers marxistischen Standpunkt vermutlich
distanziert betrachtete, spiegelten seine
schneidenden Bemerkungen {iber Lyndon
Johnson ihre vehement vertretene ideolo-
gische Ablehnung der Regierung. Aus der
NYRB ging Enzensbergers politisches
Fanal um die halbe linke Welt. Am 1. Mérz
erschien der Brief unter dem Titel ,Warum
ich Amerika verlasse“ in der Fassung des
Autors in ,Die Zeit“; am 3. Mérz publizier-
te die sozialistische Zeitschrift ,Berliner
Extra-Dienst® eine vielleicht unautorisier-
te Ubersetzung von Bernward Vesper. Der
Text scheint im linksgerichteten Europa
iberhaupt gut angekommen zu sein. Im
Wesleyan-Archiv befinden sich Spuren
davon, die den {iberstiirzt abgereisten
Autor nicht mehr erreicht haben: ein Tele-
gramm, in dem Ernst Fischer und Robert
Jungk um die Nachdruckerlaubnis fiir das
,Tagebuch® in Wien baten, und eine kame-
radschaftliche Gratulation des franzdsi-
schen Widerstandskédmpfers Jean-Marie
Bressand, der den offenen Brief in ,Le
Nouvel Observateur® gelesen hatte.

Das grofle Gegenbeispiel war bekannt-
lich Gesine Cresspahl, die bereits auf die
knappe, in den ,New York Times“ vom 17.
Februar gedruckte Notiz ,,German Poet
Hails ,Joy‘ of Life in Cuba“ aufmerksam
geworden war. Uwe Johnson lésst sie spé-
ter im dritten Band der ,Jahrestage“ in
Gesprachen mit New Yorker Bekannten
den Text des offenen Briefes griindlich
demontieren. Dass eine andere kritische
Stimme nur privat gehort wurde, dafir
sorgte die NYRB, indem sie einen Leser-
brief des in Princeton lehrenden Hesse-
Forschers Theodore Ziolkowski nicht
druckte. Ziolkowski, der Enzensberger
1966 bei dem beriihmten Treffen der
Gruppe 47 an seiner Universitdt kennen-
gelernt hatte, liefl am Wesleyan-Brief kein
gutes Haar. Er schickte seinen Text an Pré-
sident Etherington, der ihn an den Germa-
nisten Arthur Wensinger weiterleitete.

Wensinger, der sich gemeinsam mit
dem Center-Direktor Philip Hallie um En-
zensberger und dessen Frau gekiimmert
hatte, raffte sich zu einer Antwort auf.
Wiéhrend er Ziolkowskis Urteil zustim-
mend aufnahm, dass der Brief ,eine rein
literarische Selbstrechtfertigung® sei, ging
er auf die streckenweise despektierliche
Tirade des Fachkollegen weiter nicht ein.
Stattdessen zeichnete er ein facettiertes
Portrét des abgereisten Gastes, das nicht
unkritisch bleibt, aber die schopferischen
Leidenschaften des literarischen Ver-
wandlungskiinstlers wiirdigt. Wensinger
fuhrte auch den ,Text“ einer ,aufkliren-
den“ Rede Uber Kuba an, die Enzensber-
ger nach seinem dreiwdchigen Aufenthalt
auf der Insel am 13. Februar vor tberftill-
tem Saal in Wesleyan gehalten hatte. Fir
den Philosophen Hallie, der sich mit Fra-
gen von Schuld und Widerstand befasste,
war der Vortrag, wie er am 6. Mérz 1968 in
seiner Antwort auf eine Postkarte der
Enzensbergers aus Kuba bekannte, eine
Offenbarung, ,ein schones Beispiel der
Reinheit Deiner Ideale und der Giite sowie
der Entschlossenheit Deiner Personlich-
keit®. LEO LENSING



